Bosna i Hercegovina Bosnia and Herzegovina

Federacija Bosne i Hercegovine Federation of Bosnia and Herzegovina
KANTON SABIAJEVO CANTON SARAJEVO
Strucna sluzba za zajednicke Professional Office for Common
poslove affairs

Broj; 17-14-11799-16
Sarajevo, 10.05.2018. godine

Na osnovu Clana 69. stav (2) tacka d), Clana 70. stav (4) Zakona o javnim nabavkama (*“Sluzbeni
glasnik BiH”, broj: 39/14), a u skladu sa ¢lanom 3. Uredbe o osnivanju Strucne sluzbe za
zajednicke poslove Kantona Sarajevo (“SI. Novine Kantona Sarajevo broj 5/06 - PreCis¢eni tekst) i
Preporuke Komisije za nabavku roba u postupku javne nabavke i isporuke napitaka za potrebe
organa Kantona Sarajevo od 09.05.2018. godine, nacelnik Stru¢ne sluzbe za zajedniCke poslove je
donio

ODLUKU
0 ponistenju postupka javne nabavke i isporuke napitaka za potrebe organa Kantona
Sarajevo

Clan 1.
(Predmet Odluke)
Prihvata se Preporuka Komisije za javne nabavke roba {u daljem tekstu: Komisija) sadrzane u
Zapisniku o ponovljenom pregledu i ocjeni ponuda broj; 17-14-11799-15 od 09.05.2018. godine i
poniStava se postupak nabavke i isporuke napitaka za potrebe organa Kantona Sarajevo pokrenut
putem konkurentskog zahtjeva za dostavu ponuda, evidencijski broj; 17-14-11799 i obavjeStenje o
nabavci broj: 1230-7-1-30-3-18/18 od 09.03.2018. godine.

Clan 2.
(Obavjestenje ucesnika u javnoj nabavci)
Ova odluka se dostavlja svim ponudacima koji su ucestvovali u postupku javne nabavke, u skladu
sa Clanom 71. stav (2) Zakona o javnim nabavkama.

Clan 3.
(Objava Odluke)
Ova odluka objavit ¢e se na web-stranici ugovornog organa www.sszp.ks.gov.ba, istovremeno s
upucivanjem obavijesti ponudaCima koji su ucestvovali u postupku javne nabavke, u skladu sa
¢lanom 70. stav (6) Zakona.

Obrazloze nje

Postupak javne nabavke pokrenut ie Odlukom o pokretanju postupka javne nabavke broj; 17-14-
11799-1 od 27.02.2018. godine.

Javna nabavka je provedena putem konkurentskog postupka javne nabavke.

Ukupna procijenjena vrijednost nabavke iznosi 49.500,00 KM bez PDV-a.
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Obavjestenje o nabavci broj: 1230-7-1-30-3-18/18, objavljeno je dana: 09.03.2018. godine.
Tenderska dokumentacija objavljena je na portalu javnih nabavki dana 09.03.2018. godine.

Komisija za javnu nabavku imenovana je Odlukom o imenovanju: broj: 17-01-05-31300 od
20.10.2017. godine.

Krajnji rok za prijem ponuda bio je: 21.03.2018. godine do 12:00h, a javno otvaranje ponuda je
uprili¢eno u Multimedijialnoj sali (Ul. Reisa DZzemaludina Causevica 1), sa pocetkom u 12:30h.
Komisija za javnu nabavku je rukovodiocu institucije dostavila Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda
broj: 17-14-11799-8 od 23.04.2018. godine koji ujedno Cini preporuku o izboru najpovoljnijeg
ponudaca.

Na osnovu dostavljene preporuke Komisije, donijeta je Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudaca
broj: 17-14-11799-9 od 25.04.2018. godine, koja je u skladu sa ¢lanom 71. stav (2) Zakona
dostavljena svim ponudacima koji su ucestvovali u javnoj nabavci.

Nezadovoljan Odlukom, ponuda¢ “Lala i Lac¢o” d.o.o. Bijeljina u Zalbenom roku blagovremenoo
izjavljuje Zalbu na istu.

Usljed prijema izjavljene Zalbe. Ugovorni organ obustavlja postupak predmetne nabavke Odlukom
o obustavi postupka broj: 17-14-11799-12 od 08.05.2018. godine do trenutka rjeSavanja zalbe.

U roku definiranim ¢lanom 100. stav (3) Zakona, Ugovorni organ usvaja Zalbu ponudaca “Lala i
Lac¢o” d.o.o. Bijeljina, te donosi RjeSenje o usvajanju Zalbe broj: 17-14-11799-13 od 08.05.2018.
godine, kojim ponistava Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca i zaduzuju Komisiju za javnu
nabavku roba da obnovi postupak provjere kvalifikacije ponudaCa u ocjenu ponuda u ovom
predmetnom postupku.

Na osnovu donijetog RjeSenja, Komisija za javnu nabavku roba dana 08.05.2019. godine pristupa
ponovnom pregledu i ocjeni ponuda u ovom predmetnom postupku, te povjereni zadatak zavrSava
dana 09.05.2018. godine, o emu saCinjava Zapisnik o ponovljenom pregledu i ocjeni ponuda broj:
17-14-11799-15 od 09.05.2018. godine, koji ujedno Cini i preporuku Komisije, te isti dostavlja
rukovodiocu ugovornog organa dana 09.05.2018. godine.

Prema navedenom Zapisniku, Komisija je pristupila ponovljenoj analizi dostavljene dokumentacije
u smislu provjere validnosti ponuda obzirom na iskazane zahtjeve Ugovornog organa u
predmetnom postupku, a u skladu sa procedurama i pravilima utvrdenim Zakonom, ostalim
podzakonskim aktima i tenderskom dokumentacijom.

Uvidom u prilozenu dokumentaciju i sustinskom provjerom sadrzaja i validnosti dokumentacije.
Komisija je potvrdila da ponude ponudata Gold Mignon d.o.0. Sarajevo i Vinojug d.o.o0.
Sarajevo nisu prihvatljive iz istih razloga koji su navedeni u Zapisniku o pregledu i ocjeni ponuda
broj: 17-14-1799-8 od 23.04.2018. godine, i to:
Gold Mignon d.o.o. Sarajevo je propustio dostaviti ponudu u skladu sa odredbama Tenderske
dokumentacije, i to:
1. Poglavljem IV “Podaci o ponudi”, taCka 1) Sadrzaj ponude, podtacka c) “Obrazac za cijenu
ponude sa svim elementima koji je Cine, kao i potrebnim objasnjenjima, na nacin kako je
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definirano u tenderskoj dokumentaciji (Prilog br. 2)” definirano je da se cijena ponude
upisuje brojevima i slovima. Ponudacje propustio upisati ukupnu cijenu ponude slovima.

2. Poglavljem IV “Podaci o ponudi”, tacka 1) SadrZaj ponude, podtacka c) “Obrazac za cijenu
ponude sa svim elementima koji je Cine, kao i potrebnim objaSnjenjima, na nacin kako je
definirano u tenderskoj dokumentaciji (Prilog br. 2)” definirana je obaveza da se uz naziv
artikla koji ponudaC nudi navede “originalni naziv ponudenog artikla, pun naziv
proizvodaca, zemlja porijekla”.

3. Ponudac je u stavci br. I ponudio “Coca-cola 0,33 limenka”, gdje je naveo daje proizvodac
ponudenog artikla “Coca Cola HBC-BH” d.0.0. BiH”. “Coca Cola HBC-BH” d.0.0. BiH” ne
vrsi proizvodnju artikla “Coca Cola” ve¢ se isti proizvodi od strane ""Coca-Cola HBC Cesko
a Slovensko, SPOL S.R.0. ” teje njegova zemlja porijekla Ceka Republika.

4. PonudaC je u stavci br. 2 ponudio “Cappy orange 0,33 limenka”, gdje je naveo da je
proizvodaC ponudenog artikla “Coca Cola HBC-BH” d.o.0. BiH”. “Coca Cola HBC-BH”
d.o.0. BiH” ne vrSi proizvodnju artikla “Cappy” vec¢ se isti proizvodi od strane ""Coca-Cola
HBC Cesko a Slovensko, SPOL S.R.0. ” teje njegova zemljaporijekla Ceska Republika.

Vinojug d.o.0. Sarajevo je propustio dostaviti ponudu u skladu sa odredbama Tenderske
dokumentacije, i to:

1. Poglavljem IV “Podaci o ponudi”, tacka 1) Sadrzaj ponude, podtaCka c) “Obrazac za cijenu
ponude sa svim elementima koji je Cine, kao i potrebnim objasnjenjima, na nacin kako je
definirano u tenderskoj dokumentaciji (Prilog br. 2)” definirano je da se cijena ponude
upisuje brojevima i slovima. Ponudacje propustio upisati ukupnu cijenu ponude slovima.

2. PonudaC je u stavci br. 2 ponudio “Cappy orange 0,33 limenka”, gdje je naveo da je
proizvoda¢ ponudenog artikla “Coca Cola HBC-BH” d.o.0. BiH”. “Coca Cola HBC-BH”
d.o.o0. BiH” ne vrsi proizvodnju artikla “Cappy” ve¢ se isti proizvodi od strane “Coca-Cola
HBC Cesko a Slovensko, SPOL S.R.O. ” teje njegova zemljaporijekla Ceska Republika.

3. Clanom 18. stav (1) tatka m) Uputstva o pripremi modela Tenderske dokumentacije i
ponuda (“SI. glasnik BiH” broj 90/14) definirano je da Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda
mora sadrzavati “podatke o ispravkama, ukoliko su iste uoCene u ponudi i koje su uradene
na naCin da su vidljive (ispravljeni podaci moraju biti vidljivi), potvrdene potpisom
ponudaca i sa datumom izvrSene ispravke” iz Cega proizilazi da je ponudaC u sluCaju da je
vrsio ispravke u svojoj ponudi bio obavezan iste ispraviti na naCin da je ispravka vidljiva i
potvrdena potpisom ponudaca i sa datumom izvrSene ispravke. Ponudacje vrsSio ispravke
ukupne cijene ponude bez PDV-a na "'Obrascu za cijenu ponude” korektorom (ispravka nije
vidljiva), te se pored ispravke ne nalaze potpis ponudaca niti datum ispravke.

Uvidom u priloZenu dokumentaciju ponude ponudaca Defter d.0.0. Sarajevo, a uzimajuci u obzir i
razmatranje zaprimljenu Zalbu ponudaca Lala i Laco d.o.0. Bijeljina, te priloZzene dokaze uz Zalbu,
Komisija je daljom suStinskom provjerom sadrzaja i validnosti ponude ponudaCa Defter d.o.o.
Sarajevo, utvrdila da ista nije prihvatljiva iz sljedeCih razloga:

1. Tenderskom dokumentacijom u Obrascu za cijenu ponude (Prilog 2) definirane su
minimalne tehniCke specifikacije trazenih artikala, gdje je pod stavkom 3. traZzena “Gazirana
prirodna mineralna voda 0,5 PVC” (min. natrij 609 mg/; kalcij 232,5 mg/l, magnezij 46,2
mg/l; kalij 19,8 mg/l ), dok je ponuda ponudio artikl “”Sarajevka gazirana voda 0,51
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Sarajevska pivara d.d. BiH” Cije karakteristike su: natrij 5,75 mg/l, kalcij 81,49 mg/l,
magnezij 8,48 mg/l i kalij 1,19 mg/1.

Obzirom da karakteristike ponudenog artikla znatno odstupaju od postavljenih minimalnih
uslova, ponuda ponudaca je neprihvatljiva.

2. Tenderskom dokumentacijom u Obrascu za cijenu ponude (Prilog 2) definirane su
minimalne tehnicke specifikacije trazenih artikala, gdje je pod stavkom 18. trazen “CAJ
vocni 1/25 svaka filter kesica u posebnoj ambalazi, kesica minimalno 1,5 gr”. Ponudac je
ponudio artikl “Caj voéni 1/25 Vispak d.0.0. BiH”. Uvidom u ponudu proizvodaca Vispak
d.0.0. BiH utvrdeno je da isti u svojoj ponudi ima viSe vrsta Caja u kesicama koji se mogu
smatrati voénim Cajem (npr. jagoda, malina i vanilija, tropik, jabuka i cimet, brusnica,
Sumsko voce). Obzirom da ponudac u svojoj ponudi nije naveo tacan naziv ¢aja koji nudi,
nije moguce utvrditi u kojoj mjeri isti ispunjava postavljene uslove, te je ponuda ponudaca
neprihvatljiva.

3. TaCkom 1.5 Tenderske dokumentacije definirani su uslovi “tehniCke i spofesionalne
sposobnosti - Clan 48.-51. Zakona”. Navedenom taCkom Tenderske dokumentacije
definirano je da je “PonudaC duZan dokazati posjedovanje uspjeSno realizovanih ugovora
(,,referens listu“), kroz posjedovanje i dostavljanje dokaza o uspjeSnoj  realizaciji
minimalno 3 ugovora u posljednje 3 godine (za svaku godinu po minimalno jedan ugovor),
iz oblasti nabavke i isporuke bezalkoholnih napitka (2015., 2016. i 2017. godinu), a Cija
pojedinacna vrijednost na godiSnjem nivou mora iznositi minimalno 19.000,00 KM (sa
PDV-om) za svaku godinu posebno, u smislu Clana 49. stav (1) taCka a) Zakona. Dokaz se
dostavlja u formi spiska izvrsenih ugovora uz potvrdu koju daje druga ugovorna strana o
njihovoj realizaciji, a u slu€aju da se takva potvrda iz objektivnih razloga ne moZe dobiti od
ugovorne strane koja nije ugovorni organ, vrijedi izjava privrednog subjekta o uredno
izvrSenim ugovorima, uz predocavanje dokaza o ucinjenim pokusSajima da se takve potvrde

osiguraju”.
Dodatno, istom tackom Tenderske dokumentacije definirano je da:
"Spisak izvrSenih ugovora ili izjava o uredno izvrSenim ugovorima mora da sadrZe

minimalno podatke koji se zahtjevaju Clanom 48. stav 3. Zakona i to:

1) naziv i sjediSte ugovornih strana ili privrednih subjekata;

2) predmet ugovora;

3) vrijednost ugovora;

4) vrijeme i mjesto izvrSenja ugovora;

5) navode o0 uredno izvrsenim ugovorima*.
Uvidom u ponudu ponudaca ,,Defter” d.o.0. Sarajevo konstatovano je da isti nije ispunio
postavljeni uslov, odnosno da nije dostavio trazeni dokaz u skladu sa odredbama Tenderske
dokumentacije. Naime, dostavljeni ,,Spisak izvrSenih ugovora“ ne sadrZi sve traZzene
podatke, i to sjediSte ugovornih strana ili privrednih subjekata, predmete ugovora i mjesto
izvrSenja ugovora.
U prilozenoj potvrdi o uspjesno realizovanom ugovoru broj: 336-3/18 od 12.03.2018. godine
izdatoj od strane ,,TP Distributivhog centra“ d.d. Sarajevo nedostaju navodi 0 mjestu
izvrSenja ugovora.

U skladu sa navedenim, ponuda ponudaca ,,Defter” d.o.o. se odbacuje kao neprihvatljiva u
skladu sa ¢lanom 68. stav (4) taCka i) Zakona.
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Uvidom u dostavljenu ponudu ponudaca ,,Lala i La¢o” d.o.0. Bijeljina, te suStinskom provjerom
sadrZaja i validnosti iste, Komisijaje utvrdila daje ista neprihvatljiva iz sljedeceg razloga;

1. TaCkom 15 Tenderske dokumentacije definirani su uslovi “tehniCke i spofesionalne
sposobnosti - ¢lan 48.-51. Zakona”. Navedenom tackom Tenderske dokumentacije
definirano je da je “PonudaC duZan dokazati posjedovanje uspjesno realizovanih ugovora
(,.,referens listu“), kroz posjedovanje i dostavljanje dokaza o uspjesnoj realizaciji minimalno
3 ugovora u posljednje 3 godine (za svaku godinu po minimalno jedan ugovor), iz oblasti
nabavke i isporuke bezalkoholnih napitka (2015., 2016. i 2017. godinu), a Cija pojedinatna
vrijednost na godiSnjem nivou mora iznositi minimalno 19.000,00 KM (sa PDV-om) za
svaku godinu posebno, u smislu Clana 49. stav (1) taCka a) Zakona. Dokaz se dostavlja u
formi spiska izvrSenih ugovora uz potvrdu koju daje druga ugovorna strana o njihovoj
realizaciji, a u sluCaju da se takva potvrda iz objektivnih razloga ne moze dobiti od ugovorne
strane koja nije ugovorni organ, vrijedi izjava privrednog subjekta o uredno izvrSenim
ugovorima, uz predoCavanje dokaza o ucinjenim pokusajima da se takve potvrde osiguraju”.
Dodatno, istom taCkom Tenderske dokumentacije definirano je da:

"Spisak izvrSenih ugovora ili izjava o uredno izvrSenim ugovorima mora da sadrze
minimalno podatke koji se zahtjevaju Clanom 48. stav 3. Zakona i to:

1) naziv i sjediste ugovornih strana ili privrednih subjekata;

2) predmet ugovora;

3) vrijednost ugovora;

4) vrijeme i mjesto izvrSenja ugovora;

5) navode o uredno izvrSenim ugovorima*.
Uvidom u ponudu ponudaca ,Lala i Lato” d.o.0. Bijeljina konstatovano je da isti nije
ispunio postavljeni uslov, odnosno da nije dostavio trazeni dokaz u skladu sa odredbama
Tenderske dokumentacije. Naime, dostavljeni ,Spisak izvrSenih ugovora“ ne sadrzi sve
trazene podatke, i to mjesto izvrSenja ugovora pod stavkom 2. prilozenog ,,Spiska izvrsenih
ugovora®, a koja se odnosi na ugovor o isporuci pica i napitaka broj: 336-5/15 zakljucenim
sa MjeSovitom Holdingu ,,Elektroprivreda Republike Srpske*.
U skladu sa navedenim, ponuda ponudaca se odbacuje kao neprihvatljiva.

2. Dodatno, u prilozenoj potvrdi o uspjesno realizovanom ugovoru broj: 3360-15/15 od
18.04.2017. godine, izdatoj od strane MjeSovitog Holding ,,Elektroprivreda Republike
Srpske* Trebinje nedostaju navodi 0 mjestu izvrSenja ugovora.

Kako je ¢lanom 48. stav (2) Zakona definirano da se dokaz o uredno izvrSenim ugovorima
dostavlja u formi spiska izvrsenih ugovora uz potvrdu koju daje druga ugovorna strana o
njihovoj realizaciji, te da u slucaju da se takva potvrda ne moze dobiti iz objektivnih razloga
potrebno je predociti dokaz o u€injenim pokusSajima da se takve potvrde osiguraju, ponudac
je dostavio fotokopiju ,,Zahtjeva za izdavanje - uredenje potvrda“, broj: 359/18 od
09.02.2018. godine, naslovljenog na MjeSoviti Holding ,,Elektroprivreda Republike Srpske*
Trebinje, u kojem od MijeSovitog Holdinga ,,Elektroprivreda Republike Srpske“. zahtijeva
uredenje izdatih potvrda. U navedenom zahtjevu, ponuda¢ navodi da se MjeSoviti Holding
»Elektroprivreda Republike Srpske® nije izjasnio u vezi sa njegovim zahtjevom broj:
1989/17 od 04.12.2017. godine, te upucuje molbu MjeSovitom Holdingu ,,Elektroprivreda
Republike Srpske* da se izjasni povodom istog. U daljem dijelu zahtjeva, ponuda¢ navodi
razloge upucivanja zahtjeva broj: 359/18 od 09.02.2018. godine, te navodi daje email sa
skeniranim potvrdama koje je potrebno urediti uputio MjeSovitom Holdingu
»Elektroprivreda Republike Srpske* dana 27.11.2017. godine u 13:49h. U prilogu zahtjeva.
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ponudac je dostavio ,,Potvrdu o prijemu poSiljke* izdatu dana 04.12.2017. godine u 17:30 sa
navedenim referentnim brojem pod kojim je poSiljka zavedena. Iz oblika loga vidljivo je da
je posiljka primljena u postanski ured ,,Preduzeca za poStanski saobracaj Republike Srpske*
a.d. Bijeljina.

Dostavljeni dokazi se ne mogu prihvatiti kao validni, jer se iz istih ne moZe nedvojebno
zakljuciti da je ponudaC pokuSao osigurati izdavanje takve potpune potvrde, iz sljedecih
razloga;

» Iz priloZenih dokaza je vidljivo da je ponudaC pripremio ,,Zahtjev za izdavanje -
uredenje potvrda®“ broj: 359/18 dana 09.02.2018. godine, ali nije prilozen nijedan
dokaz da je ponudaC navedeni zahtjev proslijedio MjeSovitom Holdingu
»Elektroprivreda Republike Srpske®.

+ U samom zahtjevu ponuda¢ navodi da se MijeSoviti Holding ,,Elektroprivreda
Republike Srpske“ nije izjasnio u vezi sa prethodnim zahtjevom broj 1989/17 od
04.12.2017. godine, ali se u zahtjevu broj: 359/18 od 09.02.2018. godine ne navodi
sadrzaj tog zahtjeva, iz Cega se ne moze zakljuCiti da li je sadrzaj prethodnog
zahtjeva isti, slican ili potpuno drugaciji zahtjevu od 09.02.2018. godine. Takoder iz
priloZzenog se ne moze zakljuciti ni da li je ponudaC uopce pripremio Zahtjev broj:
1989/17 od 04.12.20118. godine, jer nije prilozena fotokopija istog, nije poznat
sadrzaj istog, te samim time ni njegovo postojanje.

* PriloZzenim dokazom o prijemu poSiljke dana 04.12.2017. godine, ponudal moze
dokazati da je poslao odredenu posiljku MjeSovitom Holdingu ,,Elektroprivreda
Republike Srpske*. Kako na Potvrdi o prijemu poSiljke nije naveden referentni broj
dopisa/zahtjeva, ne moZe se nedvojbeno zakljuciti da li je ponuda¢ MjeSovitom
Holdingu ,,Elektroprivreda Republike Srpske® uputio zahtjev broj: 1989/17 ili neku
drugu posiljku.

+ U zahtjevu broj; 359/18 od 09.02.2018. godine, ponudaC navodi daje MjeSovitom
Holdingu ,,Elektroprivreda Republike Srpske* uputio email dana 27.11.2017. godine
u 13:49h, ali ponudac nije priloZio dokaz da takav email postoji ili da je isti zaista
upucen.

+ Kako je ponuda¢ dokazao daje dana 04.12.2017. godine uputio odredenu poSiljku
MijeSovitom Holdingu ,,Elektroprivreda Republike Srpske*, ali nepoznatog sadrzZaja,
te daje pripremio Zahtjev broj 359/18 od 09.02.2018. godine, ali za isti nije dostavio
dokaz o upucivanju istog MjeSovitom Holdingu ,,Elektroprivreda Republike Srpske*,
prilozeni dokazi se ne mogu prihvatiti kao validni u smislu Clana 48. stav (2).

Na osnovu navedenog, ponuda ponudaca ,Lala i La¢o“ d.o.0. Bijeljina se odbacuje kao
neprihvatljiva u skladu sa ¢lanom 68. stav (4) tacka i) Zakona.

Komisija za javnu nabavku roba u navedenom Zapisniku je konstatirala da nijedna od primljenih
ponuda nije prihvatljiva, te je shodno tome preporucila ponistenje predmetnog postupka u skladu sa
Clanom 69. stav (2) tacka d) Zakona.

Na osnovu gore navedenog, odluceno je kao u dispozitivu ove Odluke.
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POUKA O PBUWNOM LIJEKU:

U skladu sa ¢lanom 101. Zakona o javnim nabavkama, protiv ove Odluke moZe se izjaviti Zalba
ugovornom organu, najkasnije u roku od 10 (deset) dana od dana prijema ove Odluke, na nacin
propisan ¢lanom 99. Zakona.

Pripremila: Azra Sipovi¢
Kontrolisao: Sedin Kozadra. dipl.ecc.

Prilog:
Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda od
09.05.2018. godine

Dostaviti:
1. Ponudacima
2. ala
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